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PREDMET: Zahtjev za davanje misljenja o uskladenosti odredenog djelovanja ili ponaSanja s
nacelima i pravilima Etickog kodeksa UNSA br: 01-38-1696-1/12 od 27.06.2012.
godine te Izmjena i Dopuna etickog kodeksa UNSA br. 01-14-192/21 od
29.09.2021. godine)

VEZA: Ocitovanje prof. _na zahtjev upucen od strane prof. dr. -
B (br. 13-371/24 09.02.2024. godine i 13-439/24 od 15.02.2024.)

Eti¢ki odbor Univerziteta u Sarajevu - Elektrotehnickog fakulteta (u daljem tekstu: "EO ETF") je
odrzao tri sjednica na kojima su razmatrani: (1) Zahtjev za davanje misljenja o uskladenosti
odredenog djelovanja ili ponasanja s nac¢elima i pravilima Etickog kodeksa koji je uputila prof. dr

(u daljem tekstu: "Zahtjev"); (2) Ocitovanje na zahtjev upucen od strane prof.dr i}
koji je dostavio prof.dr — (u daljem tekstu: "Oc¢itovanje").

S obzirom na to da se u Zahtjevu trazi misljenje EO ETF o krSenju niza ¢lanova Etickog kodeksa
Univerziteta u Sarajevu (u daljem tekstu "EK UNSA"), Zahtjev je razmatran prema pojedina¢nim
slu¢ajevima koji su opisani u njemu. Na temelju diskusija i zapisnika s odrzanih sjednica EO ETF te
vlastitih misljenja o tackama navedenim u Zahtjevu koja su ¢lanovi EO ETF dostavili u pismenoj
formi, formirano je sljedece

MISLJENJE

1. U Zahtjevu trazeno je misljenje EO ETF o krSenju ¢lana 5. EK UNSA (Nacelo poStovanja i
dostojanstva osobe)

Ova tacka odnosi se na tvrdnju prof. dr. da se nije postupilo po dogovoru sa sastanka
(razgovora) koji su obavili prof. dr. u svojstvu Sefa odsjeka, prof. dr. -i prof. dr.
1 da je protiv svoje volje uklju¢ena u ansambl 3. ciklusa studija na predmete "Napredne metode
vjestacke inteligencije" i "Bionformatika".
Neformalni sastanak koji su akteri imali po dostavljenoj dokumentaciji nije rezultirao pismenom
izjavom prof. dr. - da ne Zeli da se uklju¢i u ansambl niti zapisnikom.
S obzirom da je u Zahtjevu spomenuto da je prof. dr. * prisustovao razgovoru zatrazeno je i
njegovo misljenje. Misljenje je dostavljeno putem Protokola u obliku dopisa br. 13-401/24 od
13.02.2024. god.
Predsjednica EO-ETF-a je zatrazila od prof. dr. - dodatno preciziranje dogovora sa sastanka Sto
je Imenovana odgovorila sa e-mailom (datum 15.02.2024.) da je dogovor da ne bude ukljucena u
ansambl.
Napominjeno, ¢lanovi EO-ETF-a su misljenja da se niko ne smije ukljucivati ili iskljucivati sa
predmeta samovoljno. Sagledavajuci ovu situaciju i niz verzija ansambla i postojec¢e odluke da se svi
nastavnici moraju ukljuciti u ansambl 3. ciklusa ne moze se utvrditi da je prof. dr.
samovoljno ukljucio prof. dr.-na predmete "Napredne metode vjestacke inteligencije” i
"Bionformatike" i povrijedio nacelo poStovanja i dostojanstva osobe. Uz najavljenu elektronsku
sjednicu bilo je obrazlozenje kako je nastala zadnja verzija ansambla. Podrzala je vecina ¢lanova
Vijeca oblasti RI $to je vidljivo iz pripadajuc¢ih materijala sa sjednice.




Misljenje o ovoj tacki doneseno je jednoglasno: 6 glasova ZA.

2. U Zahtjevu trazeno je misljenje EO-ETF o kr3enju ¢lana 9. EK UNSA (Nacelo profesionalnosti)
Ova tacka odnosi se na pitanje ne odgovaranja na e-mailove (prilog 4 i prilog 5) Zahtjeva. E-mailovi
su upuceni tokom sjednice Vijeca oblasti R u 11:39 (samo $efu odsjeka) i u 11:43 (svim ¢lanovima
Vijeéa oblasti RI). Sjednica je zakazana dan ranije (5.2.2024.god.) a glasanje je bilo 6.2.2024. god.
od 6-13h. E-mailovi prof. dr. - su stigli dosta kasno ¢lanovi Vijeca oblasti su glasali i prije i
poslije toga.

Cinjenica koja je vidljiva iz materijala Ogitanja i Zahtjeva i toka elektronske sjednice da prof. dr.
— nije odmah po prijemu istih reagovao na e-mailove na e-mail listu. Sef odsjeka je u
oCitovanju po ovoj tatci naveo da nije bio dostupan u trenutku dobijanja e-maila, i da je informisao
Upravu sa rezultatima glasanja i e-mailovima koje je prof. dr. - uputila tokom sjednice.

Na taj nacin je ispoStovao stav prof. dr. i i pravovremeno prenio sve informacije prije
formiranja dnevnog reda i materijala sjednice ETF-a koja formalno usvaja ansambl. Sagledavajuci u
potpunosti ovu tacku ¢lanovi EO-ETF smatraju da ne postoji krSenje ¢lana 9. EK UNSA od strane
prof. dr. ||l kao 3efa odsjeka RI po ovoj tacki.

Misljenje o ovoj tacki doneseno je jednoglasno: 6 glasova ZA.

3. U Zahtjevu trazeno je misljenje EO-ETF o krSenju ¢lana 26. EK UNSA (Odgovornost prema
univerzitetskoj zajednici)

Ova tatka odnosi se na pitanje formiranja ansambla 3. ciklusa. Sef odsjeka nije onemoguéio
ukljucivanje u ansambl 3. ciklusa nastavnicima odsjeka RI. Svim nastavnicima je omogucéeno i svi
nastavnici sa odsjeka RI su u zadnjem prijedlogu Sefa odsjeka uklju¢eni u ansambl. Nastavnici su
mogli izraziti Zelju na koje predmete se Zele ukljuciti. Neki nastavnici su na osnovu prijasnjih
kriterija mogli kontinuirano ucestovati u ansamblu, neki su se na svoju incijativu ukljucivali kasnije.
Kako je objasnjeno u stavu 2. Sef odsjeka je pravovremeno obavijestio Upravu fakulteta o
rezultatima i toku sjednice Vijeca oblasti na kojoj se usvajala zadnja verzija ansambla.

Clanovi EO-ETF smatraju da materijal dostavljen za ovu tacku ne dokazuje tvrdnje navedene u
Zahtjevu i ne dokazuje krSenje ¢lana 26. EK UNSA od strane Sefa odsjeka RI-a prof. dr.

I o ovoj tacki.

Misljenje o ovoj tacki doneseno jednoglasno: 6 glasova ZA.

4. U Zahtjevu trazeno je misljenje EO-ETF o krSenju c¢lana 7. EK UNSA (Nacelo jednakosti i
pravednosti)

Ova tatka odnosi se na ponaSanje prof. dr _u pogledu ravnomjernog ukljucivanja
nastavnika u ansambl 3. ciklusa.

Kao §to je navedeno i u opisu ta¢ke 3. svi nastavnici Vijeca odsjeka RI su mogli da se ukljuce u
ansambl na predmete na koje su izrazili zelju.

Clanovi EO-ETF su misljenja da prema dostavljenim materijalima nije moguce utvrditi narusavanje

¢lana 7. EK UNSA od strane Sefa odsjeka prof. dr. ||| [ GGG

Misljenje o ovoj tacki doneseno je jednoglasno: 6 glasova ZA.

5. U Zahtjevu trazeno je misljenje EO-ETF o krSenju ¢lana 12. Etickog kodeksa (uznemiravanje)

§]




Clanovi EO-ETF su misljenja da ne postoje jasni dokazi da je prof. dr. _svojim ponasanjem
narusio ¢lan 12. EK UNSA, niti doprinjeo kako se navodi u Zahtjevu izmedu ostalog povredu li¢nog
dostojanstva, smanjenje kvaliteta Zivota, vrijedao ili omalovazavao prof. dr. ||}

Misljenje o ovoj tacki doneseno je jednoglasno: 6 glasova ZA.

Pored svega navedenog, smatramo da je ova situacija nastala zbog nedovoljne ukljuenosti aktera u
direktnu komunikaciju, kratkog roka i novih pravila za uspostavljanje ansambla. U svakoj prilici
treba nastojati rijeSiti sporna pitanja prvenstveno kroz direktnu komunikaciju i komunikaciju na
sastancima Vije¢a odsjeka izmedu ¢lanova akademske zajednice, uz puno uvazavanje i postivanje
normi sagovornika, sagledati $iru sliku koja dovodi do odredenih nezadovoljstava.
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